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UVODNIK

Libor Fryzek
libor.fryzek@cz.ey.com
+420 731 627 004

Zrychlujici vlak mezinarodniho zdanéni

Jsem piekvapen rychlosti globalni implementace nékterych danovych pravidel. Rozumeéj, je rychlejsi, nez jsem si kdy

myslel. Nevéril bych, Ze tuhle vétu nékdy feknu.

Navrhy G8, G20, OECD a EU jsem vzdy bral s rezervou a moc jsem nevéfil,
Ze opravdu zdsadnich zmén se ve svém profesnim Zivoté soucasna
generace docka. Utvrdil mé v tom velky projekt sjednoceni pravidel pro
vypocet zdkladu dané z prijm0 (tzv. CCCTB), které Evropska komise poprvé
slibila navrhnout do konce roku 2008. Za chvili budeme slavit dvacetileté
vyroci a implementace je v nedohlednu. A to je jen pfedpis pro EU, kde
odpadaji slozité diskuse s USA, Asii atd.

Pak se ale néco stalo a vSe se zlomilo. PFiSel BEPS (Base Erosion and

Profit Shiffting). Prvni akéni plan vySel v roce 2013. PfiSlo mi malo
pravdépodobné rychle implementovat do domécich zakonl body typu
omezen{ uznatelnosti Grokd, CFC, hybridni nesoulady atd. Ve 2016 ale EU
vydala ATAD (The Antiavoidance Directive) a vSechny ¢lenské staty povinné
implementovaly ve 2019. Uplné z Fi$e pohadek vypadal akéni bod BEPS na
novelizaci vSech smluv o zamezeni dvojiho zdanéni. Takovych bilaterdinich
smluv je Udajné pres 3 000, prace na pdl stoleti. Pak ale pFiSel multilateraini
instrument (ML), ktery by v zdsadé Smahem vSechny smlouvy novelizoval
centrdiné. 2016 se k nému pripojilo vice nez 100 zemi a 2019 byl Gcinny.
Paralelné béZi sdileni informaci a povinné reportovani. 2013 jsme zacali
DAC 1 s vyménou zakladnich informaci a loni uz jsme schvalili DAC 8 na
reportovani kryptoaktiv.

Tempo ddle zvySuje BEPS 2.0 s dvéma piliti. Ve 2021 se najednou pfipojilo
vice nez 140 zemi k pilifi dva - minimalnimu zdanéni korporaci ve vysi

15 %. Masivné komplikovana pravidla jak téch 15 % spocitat a kdo ve
skupiné by mél vlastné zaplatit (tak aby se nedalo uniknout pres téch

malo zemi co se nepfipojily). A uz ve 2024 mame prvnich 30 zemi co
implementovaly, véetn&d Ceské republiky.

Co bude dal a jak rychle? Tipnul bych si, Ze bohati (at uz jakkoliv
definovani). Nendpadny projev profesora Gabriela Zucmana na neddvném
setkdni ministrli G20 v Sao Paolo. Rika, Ze by bohatf jednotlivci méli
systémové platit progresivni dafi. Vétsina dafiovych systéma to tak ma
nomindlné nastavené. Realita zachycend v Global Tax Evasion Report 2024
ale ukazuje, Ze to sice plati pro vétsinu poplatnikd, ale u téch opravdu
bohatych se to najednou zlomi a jejich efektivni zdanéni je regresivni. Cim
v&tsi piijem, tim niz&i sazba. Dlvod je dle profesora zjevny. Maji dostatek
prostfedk( a motivace, aby mohli vytvofit struktury, které dafiové zatizeni
minimalizuji.


https://www.linkedin.com/in/libor-fryzek/
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Profesor proto navrhuje obdobu pilife dva pro fyzické osoby. Pojdme
stanovit minimaini dan, kterou musi fyzickd osoba zaplatit. Dle profesora
je zfejmé, ze opravdu majetné fyzické osoby budou mit vétSinu majetku

v korporatnich strukturdch a tudiz i vétsinu pfijmd nebudou realizovat jako
fyzické osoby, ale uvnitf téchto korporatnich struktur. Proto nestanovime
minimaIni daf jako procento z prijmG (tam bychom nic nevybrali), ale jako
procento z majetku. llustrativné uvadi 2 %. KdyZ si pfedstavim nékteré
osoby ve Forbes 500, tak najednou jako fyzicka osoba zaplatit kazdy rok

2 % z hodnoty majetku je docela velké Cislo.

Argumenty, Ze tito lidé nebudou mit likviditu na takové platby dané odmita,
protoze je dle profesora jen jejich chyba, Ze si své prijmy schovali do
korporatnich struktur, aby se vyhnuli danim. Odhadovany finan¢ni pfinos
takového zdanéni miliardard je 250 miliard USD kazdy rok. Nejvétsim
prinosem ale Gdajné bude obnoveni divéry verejnosti ve spravedinost
systému.

Jak rychle? Podivejme se o pdr radkd vyse, jak exponencidlné roste rychlost
implementace a moznd si miZeme tipnout - par (doslova) let?
Cird spekulace.

Dle profesora je zfejmé, Ze opravdu majetné fyzické osoby
budou mit vétSinu majetku v korporatnich strukturach a tudiz i
vét3inu pFijmd nebudou realizovat jako fyzické osoby, ale uvnitf
téchto korporatnich struktur. Proto nestanovime minimalni dan
jako procento z pfijm& (tam bychom nic nevybrali), ale jako
procento z majetku. llustrativné uvadi 2 %.
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PILIR 2
Karel Hronek
karel.hronek@cz.ey.com
+420 731 627 065

Pilif 2 a podminka 750 milionu

Jednou z podminek pro to, aby skupina spadala pod pravidla pilife 2, je vyse konsolidovanych vynosti alespon
750 miliont EUR v alespon 2 ze 4 obdobi predchazejicich danému testovanému obdobi.

Staci mi tedy, abych se podival na konsolidované ucetni zavérky dané skupiny Toto je jednoduchy priklad. V praxi mohou nastat mnohem zamotanégjsi

za roky 2020-2023, a pokud budou konsolidované vynosy alespor ve tfech scéndre, u nichz aplikace specidlnich pravidel nebude UpIné jednoduchd. Radi
z nich pod 750 miliond EUR, tak jsem pro rok 2024 v bezpedi? vam s timto posouzenim pomUzeme.

Ne nutné. Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otdzky, kontaktujte

prosim autora ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.
Mame tu totiz (mimo jiné) specialni pravidla pro situace, kdy skupina (Ci
entita) koupi jinou skupinu (i jinou vybranou entitu). Pokud dand akvizice

naplni podminky tohoto specidlniho pravidla, pak zjednoduSené musim Pozor na specialni pravidlo o ,retrospektivnim* scitani pri
pro posouzeni podminky minimalnich vynost retrospektivné sé¢itat vynosy posuzovani (ne)spInéni podminky minimalnich vynosu pro
obou skupin (Ci skupiny a entity, resp. entit), a mohu tak naplInit podminku aplikaci pravidel pilife 2.

minimalnich vynosu, i kdyZ konsolidované vynosy 74dné z relevantnich
Gcetnich zévérek za predchozi roky samy o sobé nedosahuji 750 milion EUR.

Demonstrujme si to na prikladu. V prosinci roku 2023 skupina A koupila
(celou) skupinu B. Konsolidované ro¢ni vynosy kazdé ze skupin za poslednich
nékolik let se pohybuji kolem 400 milion EUR (za skupinu). JelikoZ dand
akvizice spadne do specialniho ,,s¢itaciho” pravidla, je nutno konsolidované
vynosy obou skupin pro aplikaci pravidla minimalnich vynosd zpétné seéist,

a skupina A (nyni jiz obsahujici i skupinu B) tedy v roce 2024 bude spadat pod
pravidla pilite 2.


https://www.linkedin.com/in/stanislav-kryl-6247ba1a2/
https://www.linkedin.com/in/karel-hronek-90461740/
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DPH

Ivana Krylova
ivana.krylova@cz.ey.com
+420 731 627 005

Uplatnéni DPH u ruznych forem pretctovani

Jeden z principti DPH je neutralita. V fetézci ekonomickych transakci mezi prvotnim vyrobcem a kone¢nym

zakaznikem by se (v idedlnim svété DPH) méla dan odvadét pribézné, z rozdilu mezi prodejni a nakupni cenou

za zbozi a sluzby. Neutralitu narusuji zejména vyjimky ze zakladnich pravidel, aplikace osvobozeni u vybranych

druhti zboZi a sluzeb, rtizné sazby DPH, zapojeni neplatcti v fetézci, komplikovana pravidla. Platci musi pravidla

dodrzovat, a tedy je i spravné interpretovat.

V tomto ¢lanku se zamyslime nad erozi (chcete-li - pestrosti) pravidel
uplatfiovani DPH v situacich, které byvaji v praxi oznaovany jako
.predctovani”, fakticky se viak jednd o Sirokou $kélu rtznych druhd
transakci.

Spole¢nym jmenovatelem je, Ze podnikatel nese naklady, které dale prendsi
na jiny subjekt. Takovy piesun nakladd nicméné automaticky neznamena
stejné zachazeni pro Ucely DPH.

1) Pretc¢tovani mimo predmét DPH

Zfizovatel / pobocka

Predctovani nékterych nakladovych polozek nemusi podléhat DPH.

Typickym reprezentantem téchto situaci je pfedctovani nakladd mezi
zfizovatelem a provozovnou. Pravné neni provozovna entitou odliSnou

od zfizovatele, proto jakékoli pfedctovani ma pouze interni charakter, bez
dopadu na povinnost odvodu DPH (viz napf. SDEU C-210/04 FCE Bank).
Vyjimkou jsou situace, kdy jsou zfizovatel a pobocka usazeni v odliSnych
Clenskych statech, priCemz jeden z nich je soucasti skupiny DPH (viz napf.
SDEU C-7/13 Skandia, C-165/17 C-812/19 Danske Bank).

Platba jménem a na ucet

DPH nepodléhaji ani ¢astky, které podnikatel obdrzel od pFijemce plnéni

na Uhradu vydajd, které podnikatel hradi jménem a na Ucet pfijemce
pinéni, za podminky, Ze podnikatel neuctuje prirdzku a neuplatiuje narok
na odpocet dané (typické je podrozvahové uctovani). Pfikladem mohou

byt poplatky ¢i vydaje hrazené na pozadi nejriznéjsich pravnich Gkond Ci
sluZeb poskytovanych pFijemci. Velmi obezfetné doporucujeme pristupovat
k Informaci MF z roku 2008 k § 36/11 (dnes & 36/13) zakona o DPH.
Uvedené zavéry se dnesni optikou jevi jako pfekonané a prokazovat
legitimni o¢ekavani na zékladé spravni praxe mdlze byt obtizné (viz napf.


https://www.linkedin.com/in/ivana-krylov%C3%A1-5b178a1bb/
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pozdé&jsi Informace MF k uplatnéni DPH u pojistovacich ¢innosti, zavéry
SDEU v pfipadé C-605/20 Suzlon nebo NSS 2 Afs 345/2016-34). Velkym
Gskalim vynakladani vydajd jménem a na Gcet pfijemce pInéni byva

v neposledni Fadé absence pisemného povérfeni z jeho strany a souvisejici
prokazovani.

Uhrada podilu nékladd dle zékona

V praxi vznikaji situace, kdy podnikatel poZaduje Ghradu nédkladd
vynalozenych v souvislosti s realizaci povinnosti, které mu uklada

zakon. Ukazkou je naptiklad energeticky zakon a povinnost uhradit podil
opravnénych ndkladl provozovateli energetické soustavy v souvislosti

s pripojenim zdkaznika k soustaveé Ci se zajisténim prelozky. Podle Informace
MF z r. 2005 se nejednd o Uhradu za zdanitelnd pInéni (na rozdil od Uhrady
ndkladl na zf'izeni pfipojky nebo neopravnéného odbéru energie). Tématu
se vénoval také prispévek predlozeny v ramci Koordina¢niho vyboru
(442/17.12.14), ktery tuto praxi potvrdil. Jinym prikladem mQze byt
pretctovani mzdovych ndkladi v piipadé doCasného pridéleni zaméstnance
dle zakoniku prdce (viz Informace MF z r. 2004 k uplatfiovani zakona o DPH
pri poskytnuti pracovni sily, pozdéji moderovand zavéry Koordinac¢niho
vyboru k pFispévku ¢. 358/22.02.12). Z rozsudk(l SDEU Ize nicméné
vysledovat spiSe opacny trend - uplatfiovani DPH (viz napt. SDEU C-94/19
San Domenico).

2) Samostatné plnéni

Prendsené ndklady mohou mit naopak charakter samostatné poskytnutého
pinéni, které obecné podléhd DPH. Pro samostatné poskytnuté pinéni

je typické, Ze ho podnikatel vykondva vlastnim jménem, na vlastni icet

a zodpovédnost a nese souvisejici ekonomické riziko. Rezim uplatnéni DPH
se pak odviji od povahy dotéeného zbozi nebo sluzby.

Za takovou sluzbu povaZzoval SDEU zajisténi zaru¢ni opravy kupujicim
vlastnim jménem a na vlastni Ucet, kterou ndsledné preldctoval (bez marze)

na dodavatele vadného zboZi, a to v situaci, kdy proddvajici nesplinil svij
smluvni zavazek zajistit opravu (viz C-605/20 Suzlon).

Za povsimnuti stoji také vyvoj u spolecenstvi vlastnik( jednotek (SVJ),
které Ceskd dafova sprava doneddvna pfi predctovani nakladd na vlastniky
jednotek nepovaZzovala za osobu povinnou k dani. PFistup ,,narusil"
rozsudek SDEU (C-449/19 WEG), na jehoZ zakladé se SVJ mohou domahat
registrace k DPH a piipadné tak dosédhnout snizeni ndkladd (mimo jiné
skrze dodani tepla ve snizené sazbé& namisto rozi¢tovani ndkladd na plyn,
elektfinu, uhli v sazbé zakladni).

3) Platba treti strany

Specifickym pfipadem u samostatné poskytovanych plnéni jsou situace,
kdy je prijemce pInéni odliSny od osoby, kterd ndklad hradi - koncept tzv.
platby treti strany. Treti strana, které je ndklad pfeuctovan, nema narok na
odpocet. PrFijata faktura neni pro tuto osobu dafiovym dokladem.

MUZe se jednat naptiklad o darky poskytované v ramci vérnostnich
programi (napf. C-53/09 a C-55/09 Loyalty Management UK a Baxi
Group), ale i situace, kdy jsou na dodani zboZi nebo poskytnuti sluzby
Cerpany rdzné dotaéni tituly ¢i granty (napr. ovoce do $kol viz NSS 5
Afs 5/2021-29) nebo kompenzace ztratovych dodavek realizovanych
na zakladé instrukce od materské spole¢nosti. V souvislosti s aktudlné
pripominkovanou novelou zakona o DPH se v nejblizSich letech zfejmé
dockame prepracovani ¢eského pojeti dotace k cené.

0d uvedenych pfipadC je nutno odlisit situace, kdy poskytnuta platba
predstavuje dar.
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4) Fikce pInéni - komisionar

Specifickou situaci predstavuje poskytnuti plnéni vlastnim jménem na cizi
Gcet - v praxi ¢asto spojované s komisiondiskou strukturou (ale midze se
jednat i o dalSi obdobné typy smluv). Z hlediska DPH nastdva pravni fikce
dvou samostatnych pInéni - poskytnuti plnéni od komitenta komisionari

a od komisionare treti osobé (nebo obracené). Urcita nejistota pretrvava
ohledné poctu plnéni (2 nebo 2+1), pfipadné moznosti aplikovat shodny
rezim DPH na obé pInéni (napf. v situacich, kdy uplatnéni osvobozeni

je podminéno drzbou licence nebo existenci specifického statusu
poskytovatele pInéni apod.). V praxi mize byt toto pravidlo pomé&rné
nepraktické, zejména v situaci, kdy komisionar prijima nebo poskytuje
velké mnozstvi pInéni, kterd musi ve stejny okamzik ,,zrcadlové" vyporadat
s komitentem.

Relativné prekvapivé dovodil SDEU (C-707/18 Amarasti Land Investment)
jedndni vliastnim jménem na cizi G¢et i v situaci, kdy nabyvatel pozemkd
proved! na vlastni ndklady kroky nezbytné k jejich zaméreni a zapisu
proddvajiciho do katastru nemovitosti (za Gcelem spinéni zakonné
povinnosti prodavajiciho). Na prekdzku tomuto zdvéru nebyla ani
skutec¢nost, Ze mezi stranami nebyla specificky dohodnuta Uplata. Nalezeni
hranice mezi vynaloZenim vlastniho nakladu v rdmci nezbytné soucinnosti
a zaloZenim jednani na Gcet protistrany (a odtud poskytnuti pInéni) nemusf
byt vZdy zcela intuitivni.

Velmi aktudIni je vyvoj v oblasti prodeje pohonnych hmot prostrednictvim
palivovych karet. V ndvaznosti na rozsudek SDEU (C-235/18 Vega
International) Vybor pro DPH ve svém pracovnim dokumentu (Working
paper Nr. 1046) uvedl, Ze koncept dvou samostatnych pInéni bude
napinén, pokud vydavatel karty jedna vlastnim jménem na Ucet dodavatele
pohonnych hmot nebo drZitele karty. Prispévek ¢. 617/28.02.24
predloZeny na jednani Koordinacniho vyboru, ktery rozviji tuto myslenku,
nebyl dosud uzavren.

5) Vedlejsi pInéni k pInéni hlavnhimu

s jinym pInénim. Zdkon obecné predvida, Ze ur¢ité typy vedlejsich vydaju
se zahrnou do zakladu dané hlavniho pInénfi jako jeho soucdst - napfr.
naklady na baleni, pfepravu, pojisténi, provize (viz § 36/3 zakona o DPH).
Dikci SDEU, vedlejsi naklady nepfedstavuji pro zakaznika cil sam o sobé. U
uritych typd ndkladl mGze byt takové kritérium obtizné interpretovatelné.

Spory mohou vznikat naptiklad u ndkladd za sluzby nebo zboZi G¢tované
vedle ndjmu (napf. dodavka vody, vytapéni, udrzba budovy, Uklid
spole¢nych ¢asti, ostraha). Pronajimatel obvykle zajistuje naklady od
dodavatel( viastnim jménem a nésledné je prelc¢tovava ndjemci. SDEU
uzavrel, Ze takové ndklady mohou za urcitych podminek pfedstavovat
vedlejsi pInéni k ndjmu a sledovat tak shodny reZzim DPH (viz C-392/11
Field Fisher Waterhouse, C-42/14 Wojskowa Agencja). Ceskou stopou
pred SDEU je spor ohledné predctovani Uklidu (viz C-572/07 RLRE Tellmer
Property), v némz SDEU naopak uzavrel, Ze se jednalo o samostatné, od
ndjmu oddélitelné pInéni. K podobnému zavéru dosel SDEU u prelctovani
pojisténi najaté véci bez jakéhokoliv navyseni (viz C-224/11 BGZ Leasing),
a to i se zachovdnim osvobozeni od DPH.

SDEU (C-276/18 KrakVet) posuzoval pfipad pfeshrani¢niho prodeje

zboZi pres internet, kdy si kupujici mohl zvolit pfepravce doporuc¢eného
dodavatelem, najmout si vlastniho nebo si zboZi osobné vyzvednout.
Odtrzeni sluzby prepravy od dodani zbozi mélo dopad na kvalifikaci pInénf
(zasilkovy prodej zboZi s mistem pInéni v zemi ukoncenfi prepravy vs. dodanf{
zboZi v zemi zahdjeni dopravy), cozZ ve findle vedlo k niz§imu zdanéni. SDEU
vymezil parametry, které je nutné zkoumat pro kvalifikaci prepravy jako
samostatného oddéliteiného pInéni.
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6) Transakce jiné povahy

DalSim typovym zastupcem prelctovani jsou situace, kdy podnikatel
prefakturuje pofizend plnéni svému zdkaznikovi, nicméné jeho role
je v rdmci realizované transakce omezend, pripadné vykazuje odliSny
charakter.

Typickym prikladem je predctovani nakladd, které platce vynaloZil (napf.
naklady na ubytovani ¢i dopravu), aby mohl poskytnout jinou sluzbu (napft.
montaz stroje). Nejednd se o vedlejsi pInéni v pravém slova smyslu, protoze
je zakaznik neprijimd. Konzumuje je sdm dodavatel a pfedctované ¢astky
tvori kalkula€ni polozku zdkladu dané jiné sluzby.

Prikladem mohou byt i smlouvy o zpétném pronajmu, kdy leasingova
spole¢nost ekonomicky nenabyva prdavo nakldadat se zbozim jako vlastnik,
jeji role je omezena na financovani (viz napt. SDEU C-201/18 Mydibel SA).
Obdobna situace nastava také u specifickych pripadl s palivovymi kartami
(viz SDEU C-185/01 Auto Lease Holland, pripadné jiz vyse zminovany
pfipad Vega International).

V praxi Ize narazit i na situace, kdy podnikatel pfedctovava zakaznikovi
spoluvlastnicky podil na majetku, pficemz redlné zdkaznikovi poskytuje
sluZzbu (napt. prodej spoluvlastnického podilu na dopravnim prostredku, kdy
protistrana efektivné ¢erpd pouze prepravni sluzby).

7) Zviastni rezim
V neposledni fadé nelze opomenout zvIastni rezimy.

Specifickd pravidla plati pro poskytovani cestovnich sluzeb. Mlze se jednat
o preprodej kombinace sluzeb (poptipadé zbozi) cestovniho ruchu, pfipadné
o preuctovani jediné sluzby ubytovani nebo dopravy osob. DPH se uplatni
pouze z pFirdzky, narok na odpocet neni (viz § 89 zdkona o DPH). S touto
situaci se Ize setkat pfi pred¢tovani nékladd za Gcast na marketingové akci.

ZvIastni rezim plati také pro obchodniky s pouzitym zboZzim
(viz § 90 zdkona o DPH).

Poskytovani sluZzeb nezavislym seskupenim osob vlastnim ¢lentm, ktefi
hradi naklady dle svého podilu (tzv. cost-sharing) je osvobozeno od DPH bez
naroku na odpocet (§ 61 pism. g) zakona o DPH). Prakticka vyuzitelnost

je ale pro podnikatele omezena. Blize se konceptu vénovaly prispévky na
Koordina&ni vybor (249/29.10.08, &. 309/08.09.10, 523/20.06.18) nebo
SDEU (C-274/15 Komise vs. Lucembursko, C-326/15 DNB Banka).

Zavérem

Vycet uvedenych piikladd je pouze demonstrativni. Pii pfedctovani

pod konkrétni dafiovy rezim nemusi byt jednoznac¢né. Uplatnéni DPH se
bude odvijet od skutkovych okolnosti a povahy pretctovavaného ndkladu.
Uvedené shrnuti miZe pomoci zlepsit orientaci v problematice. Dogmatické
zpochybriovani Ulohy prostiednikd v transakcich (a konceptu predctovani
obecné) viak mdlze podkopavat samotny princip dané - DPH jako obecnd
dan ze spotreby se uplatni v kazdé fazi vyrobniho a distribu¢niho fetézce.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otdzky, kontaktujte
prosim autorku ¢lanku nebo svdj oblibeny poradensky tym.

PFi pfetiétovani ndkladd mlZete v praxi natrefit na nejriznéjsi
situace, jejichz podrazeni pod konkrétni danovy rezim nemusi
byt jednoznacné. Uplatnéni DPH se bude odvijet od skutkovych
okolnosti a povahy pretictovavaného nakladu.
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Narizeni o digitalnich sluzbach aneb nova pravidla

online prostredi

Dne 17. tinora 2024 se stalo u¢innym narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2065 ze dne 19. fijna

2022 o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o zméné smérnice 2000/31/ES (nafizeni o digitalnich sluzbach) (dale

jen ,DSA®), které se vztahuje na zprostredkovatelské sluzby a které se ptipojilo k dal$im jiz G¢innym predpistim, jez

EU prijala v ramci své ¢innosti v oblasti regulace digitalniho prostredi.

Nafizeni pfindsi nové rozsahlé povinnosti provozovatelim online
zprostredkovatelskych sluzeb, ktefi maji misto usazeni nebo se nachazi v
EU. Rozsah povinnosti a jejich obsah se rizni dle povahy a spoleenského
dosahu poskytované sluzby. Mezi hlavni cile nafizeni se fadi vytvoreni
bezpeéného, predvidatelného a divéryhodného online prostiedi.

Nafizeni predstavilo nékolik kategorii uloZenych povinnosti, z nichZ jsou
nékteré spole¢né viem zprostfedkovatelim sluZeb a dalsi se vztahuji
jen na jejich vybrané skupiny a podskupiny. DSA dopadd zejména na tfi
druhy poskytovateld zprostfedkovatelskych sluzeb, a to (i) poskytovatele
zprostredkovatelskych sluzeb (napt. hostingovych sluzeb), (ii) online
platformy a (iii) online trzisté. Zatimco mikropodniky nebo malé podniky
jsou z ¢asti povinnosti vyiaty, subjektdm s mimofadné velkym dosahem,
tj. velmi velkym online platformam a velmi velkym internetovym
vyhleddvacim, jsou uloZeny dal3i povinnosti nad rémec zékladnich
povinnosti pro ostatni poskytovatele (napr. posuzovani rizik, provadénf{

audit apod.). Nékteré z téchto povinnosti jsou popsané nize, avsak
nejednd se o komplexni vycet vSech povinnosti dle DSA.

Potirani a moderace nelegdlniho a Skodlivého obsahu

Prvni Sirsi kategorii povinnosti, které jsou spole¢né poskytovatelim
zprostredkovatelskych sluzeb, je povinnost zajistit bezpec&né digitaini
prostfedi, a to jednak skrz povinnou soucinnost s pfisluSnymi organy, jakoz
i skrz povinnost nastavit mechanismy ke zjiStovani a potirani nelegdlniho ci
Skodlivého obsahu.

V obecné roviné dle nafizeni poskytovatelé nenesou odpovédnost
za nezadkonny obsah, ktery byl uloZen ¢i Sifen prostrednictvim jimi
poskytované sluzby. Vynéti z odpovédnosti vSak zanika ve chvili, kdy se o
protiprdavni ¢innosti ¢i nezakonném obsahu dozvédi. V takovou chvili jsou


https://www.linkedin.com/in/kry%C5%A1tof-chmelan-15915b161/
https://www.linkedin.com/in/ondrejhavranek/

povinni urychlené prijmout opatfeni k jeho odstranéni ¢i znepfistupnénit.
V tomto ohledu je nezbytné upozornit na skute¢nost, Ze poskytovatelé
zprostifedkovatelskych sluZzeb nemaji sami povinnost nezdkonny obsah
vyhledavat.

Poskytovatelé zprostfedkovatelskych sluzeb vSak maji uloZzenou povinnost
soucinnosti s prislusnymi vnitrostatnimi justi¢nimi a spravnimi organy pfi
potirdni nezdkonného obsahu, ktery byl uloZen Ci Siten prostrednictvim
jimi poskytované sluzby, a uposlechnout pfikazu k jeho odstranéni ¢i

k poskytnuti informaci o uZivatelich, ktefi dany nezdkonny obsah skrz
poskytované sluzby ulozili ¢i Sifili.

V rdmci posileni bezpecnosti digitalniho prostoru a potirani nelegalniho
obsahu, ktery je ukladan Ci Siten prostfednictvim online prostredi, maji ti
poskytovatelé, ktefi poskytuji hostingové sluzby, navic povinnost zavést
postupy pro oznamovani a pfijimani opatfeni proti nezakonnému obsahu.
Vyjadrenim této povinnosti je povinnost nastaveni dostupného a uzivatelsky
privétivého oznamovaciho systému, v rdémci néhoz budou moci uZivatelé
nahldsit obsah, ktery povaZzuji za nezdkonny. V ndvaznosti na to jsou
poskytovatelé sluZeb povinni pfijmout opatfeni k proSetfeni nahldseného
obsahu a pripadné jej odstranit.

S povinnosti moderovat nezakonny obsah ¢i obsah v rozporu se smluvnimi
podminkami se poji povinnost poskytovateld prijimat rozhodnuti o jeho
odstranéni ¢i znepfistupnéni nebo pozastaveni &i ukonceni G¢tl nékterych
prijemcd sluzby nebo jiného zamezeni poskytovani sluzby.

Provozovatelé online platforem maji navic také povinnost zavést internf
systém pro vyrizovani stiznosti proti jimi pfijatym rozhodnutim. Prijemci
sluZzeb maji na zakladé nafizeni moznost obratit se na mimosoudni

subjekt pro FeSeni piipadnych sport plynoucich z téchto rozhodnuti. Pro
provozovatele online platforem je rozhodnuti tohoto subjektu zdvazné.

Usnadnéni komunikace a dosazitelnost poskytovatell
zprostredkovatelskych sluzeb

VSichni poskytovatelé zprostfedkovatelskych sluzeb maji téZ ulozenou
povinnost umoznit prijemcdm sluzeb i orgdndm ¢lenskych statd, Komisi

a sboru? snazsi a uZivatelsky privétivéjsi komunikaci. Za timto Ucelem jsou
napf. povinni urcit jednotnd kontaktni mista a informaci o nich udrzovat
snadno pristupnou a aktudlni. Jsou zdroven povinni zajistit, aby pro
komunikaci s prijemci sluzby byl dostupny takovy zptsob komunikace,
kterym nebudou pouze automatizované stroje. Poskytovatelé, ktefi nabizi
v ramci EU své sluzby, ale nemaji zde provozovnu, maji nové za timto
Ucelem povinnost povérit pravniho zastupce.

Obchodni podminky

Nova Uprava se dotkne téZ podoby a obsahu smluvnich podminek.
Zprostifedkovatelé maji povinnost zahrnout do smluvnich podminek
informace o omezenich pfi vyuZivani sluzeb, o moderaci obsahu

a pravidlech vyftizovani stiznosti. Ddraz je kladen zejména na jejich
srozumitelnou podobu - smluvni podminky musi byt jasné a snadno
pochopitelné. Zvlastni ddraz na znéni obchodnich podminek je kladen
v pfipadé sluzeb, které jsou cileny i pfevazné vyuzivany nezletilymi
osobami. Pro tyto pfipady je dodate¢nym pozadavkem zejména aby
preddvané informace byly vyjadieny zplsobem, ktery je pro nezletilé
srozumitelny.

1 Tato odpovédnost se vztahuje na vSechny poskytovatele zprostfedkovatelskych sluZeb s vyjimkou poskytovani sluZeb primého prenosu, tzn. sluzeb spocivajicich v pfenosu informaci
poskytovanych pFijemcem sluzby v komunikacni siti nebo ve zprostifedkovani pristupu ke komunikacni siti.
2 Evropsky sbor pro digitalni sluZzby v souladu s &l. 61 DSA, tj. nezavisla poradni skupina koordinatord digitalnich sluZeb pro dohled nad poskytovateli sluZeb.



ZvIastni pozornost by méli v tomto ohledu vénovat provozovatelé velmi
velkych online platforem a velmi velkych vyhleddvacd, kterym je uloZzeno
zverejiiovat své smluvni podminky v Gfednich jazycich vSech statd, ve
kterych své sluzby poskytuji, a také poskytovat jejich stru¢né a snadno
pristupné shrnuti.

Transparentnost

Jednim z cild DSA je téZ dosazeni transparentné&jsiho digitainiho prostiedi.
Tento cil je vtélen zejména do dvou zdkladnich povinnosti, a to jednak do
povinnosti provozovateld platforem uvefejiiovat informace o své ¢innosti a
jednak do povinnosti transparentnosti v oblasti reklamy a doporucovacich
systéma.

VSichni poskytovatelé zprostfedkovatelskych sluZeb jsou alespori jednou
ro¢né povinni zverejnit informace o své ¢innosti. Jedna se predevsim o
informace o moderovani obsahu, zejména vSak o kategorizované informace
o poctu prikazl obdrZzenych od organt ¢lenskych statl, po¢tu ozndmeni

o nelegalnim obsahu, o opatfenich, kterd byla v souvislosti s nimi pfijata,

o poctu stiznosti apod. Tato povinnost nedopadd na mikropodniky a malé
podniky. Dodate¢nd informa¢ni povinnosti je uloZena poskytovatelim online
platforem, ktefi jsou povinni zvefejfiovat téz informace o mimosoudnim
feSeni spord a poctu pozastaveni poskytovani sluzeb.

Rozsifend povinnost transparentnosti se uplatni téZ v oblasti reklamnich
sdéleni, kdy je provozovatelim online platforem uloZeno zajistit, aby bylo
mozné u kazdé jednotlivé reklamy urcit skute¢nost, Ze se jednd o reklamu,
¢im jménem je prezentovdna, kdo za umisténi reklamy plati atd. Zaroven
je nezbytné vyzdvihnout zdkaz, aby byla jakdkoliv reklamni sdéleni cilené
prezentovdna uZivatelim na zakladé jejich profilovani zaloZeného na
informacich napf. o jejich politickych ndzorech, ndbozenském vyznani,
rasovém Ci etnickém plvodu nebo sexudIni orientaci. Zvy$end ochrana je
poskytovana nezletilym osobam.

Poskytovatelé online platforem, které umozriuji spotiebiteldm uzavirat

s obchodniky smlouvy na délku, neboli trzisté, maji @z na vyjimky
mikropodnikl a malych podnik() povinnost zajistit, aby obchodnici, ktefi
nabizi prostrednictvim platformy vyrobky a sluzby, sméli platformu vyuzit
pouze poté, co od nich byly zjistény dostatecné identifikacni informace
(kontaktni informace obchodnika, kopie dokladu totoZnosti obchodnika ¢i
jind elektronicka identifikace, Udaje o jeho platebnim Uctu, zda je obchodnik
zapsan ve verejném rejstriku, v€. autocertifikace, Ze nabizené zbozi a
sluZby jsou v souladu s prdvem Unie). Provozovatelé platforem jsou povinni
dbdat toho, aby ziskané informace byly UGpIné, spolehlivé a aktualni.

V pripadé zajmu o podrobné;jsi informace se prosim pripadné také obratte
na autory ¢lanku nebo na dalsi ¢leny advokatni kancelare EY Law ¢i tymu
EY, se kterymi spolupracujete.

S povinnosti moderovat nezakonny obsah ¢i obsah v rozporu se
smluvnimi podminkami se poji povinnost poskytovateld pfijimat
rozhodnuti o jeho odstranéni ¢i znepfistupnéni nebo pozastaveni
&i ukon&enf GEtd nékterych prijemcd sluZzby nebo jiného zamezeni
poskytovani sluzby.
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RozsSireny senat Nejvyssiho spravniho soudu k tzv.
esencialnim nakladum

Rozsifeny sendt Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) neddvno odmitl vyklad, podle kterého by v pripadé
neprokdzani nakladu poplatnikem musel spravce dané vzdy uznat alespont minimalni ¢ast vydaji objektivné

nutnych pro dosazeni zdanitelnych pr{jmu.

Timto rozhodnutim by mél byt pfekondn rozpor v judikatufe jednotlivych Pokud poplatnik své danové bfemeno neunese, spravce dané naklady
sendtl NSS. Zd4 se nicméné, Ze ne viechny oteviené otazky byly vyloudi jako danové neuznatelné a navysi o né zdklad dané.

rozSifenym sendtem zodpovézeny. Blize se na tuto problematiku

podivdme v nasem ¢lanku. Mohou v8ak nastat situace, kdy poplatnik sice neunese dikazni bfemeno

ohledné dafové uznatelnosti nékterych nakladd (&i skupiny nakladd),
avsak v daflovém fizeni vyjde najevo, Ze k uskutecnéni souvisejicich

Obecné k problematice tzv. esencidlnich nakladd danovych prijmG poplatnik objektivné né&jaké naklady obdobné povahy

vynaloZit musel. Pokud spravce dané tyto ndklady poplatnikovi en bloc
Obecné plati, Ze ndklady vynaloZzené na dosaZeni, zajisténi a udrzeni vyloudi, mize dojit az ke kolizi s dafiovym fadem deklarovanym cilem
zdanitelnych piijma se pro zjisténi zdkladu dané z piijma pravnickych spravy dané, kterym je spravné zjisténi a stanoveni dani a zabezpeceni
osob odecitaji ve vysi prokdzané poplatnikem a ve vySi stanovené jejich Uhrady.4

zdkonem o danich z pfijmd a zvlastnimi predpisy.? Zdkon tedy stanovuje
predpoklad, Ze je to pravé poplatnik, na kom lezi dikazni bremeno
ohledné& skute¢nosti rozhodnych pro uplatnéni dafiovych nédkladd.

3 § 24 odst. 1 zdkona o danich z pFijmd.
4 § 1 odst. 2 danového Fadu.
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Proti sobé tak stoji dva ¢aste¢né protichGdné principy:

a) Dan jako takova predstavuje zdsah do Ustavné zaruceného vlastnického
prava a ma tak byt stanovena podle zdkona a ve spravné vysi (nikoliv
maximalni); a

b) Zakon o danich z prijmi poc¢itd s dafiovou uznatelnosti ndkladd pouze
ve vySi prokazané poplatnikem.

Jistym prdnikem obou pfistupd je uznani ¢asti vydaji objektivné
minimalné nutnych pro dosazeni, zajisténi a udrzeni prokdzanych
zdanitelnych piijmd - tzv. esencidlnich nékladl. V takovém piipadé
se vSak jiz dan nestanovuje na zdkladé dokazovani, nybrz ndhradnim
zpusobem podle pomucek.

NSS se v posledni dobé esencidlnimi ndklady pravidelné zabyval.
Judikatura vSak nebyla jednotna, a to zejména v otdzce napinéni
podminek pro piechod z dokazovani na stanoveni dané podle pomdcek. V
prubéhu ¢asu se jednotlivé senaty piiklonily k jednomu ze dvou pfistup(:

a) Pri vylouceni nékterého z esencidlnich nakladi (resp. skupiny nakladd)
by mél sprévce dané ke stanoveni dané podle pomucek pristoupit i v
pfipadé zpochybnéni pouze margindlni ¢asti Gcetnictvi (konkrétniho
nakladu).> Tento pFistup akcentuje stanoveni dané ve spravné vysi.

b) Pfi vylou€eni esencidlnich ndkladd prechdzi spravce dané ke stanoveni
dané podle pomucek pouze v piipadé, Ze jsou napinény obecné podminky
pro pfechod na takové stanoveni dané, tj. zejména pokud dojde ke
zpochybnéni podstatné ¢asti Ucetnictvi.® Tento pFistup vychdzi z pfednosti
dokazovani jakoZzto primarniho zpUsobu stanoveni dané a z povinnosti
poplatnika dafiové uznatelné ndklady prokazat.

5 Viz napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 2. 2018, ¢. j. 2 Afs 238/2017 - 35.

Aktualni pripad

V tomto kontextu feSil osmy senat NSS pripad, kdy spravce dané pfi
kontrole dané z pFijm0G prévnickych osob vyloucil jako dafiové neuznatelné
naklady na pomocné stavebni prace, nebot poplatnik neprokazal, Ze prace
pfijal od deklarovanych dodavateld, neprokazal jejich rozsah ani cenu.
Vyloucené naklady predstavovaly v kontrolovanych zdanovacich obdobich
6,75 % resp. 1,62 % celkovych ndkladd poplatnika.

Faktické provedeni praci, v€etné nemoznosti jejich uskutecnéni vliastnimi
zameéstnanci, vSak spravcem dané zpochybnéno nebylo. Poplatnik proto
pozadoval, aby sprdvce dané urcil a uznal dafiové Gcinnymi alespon
takové minimalni naklady, které musely byt pro dosazeni zdanitelnych
piijmUd objektivné vynaloZeny (tzv. esencialni naklady).

Sprdvce dané tento postup odmitl, nebot podle néj nebyly naplnény
predpoklady pro pfechod na stanoveni dané nahradnim zpdsobem, tj.
podle pomUcek. K tomu by pFistoupil v pfipadé, Ze by byla zpochybnéna
podstatnd ¢ast ucetnictvi poplatnika, a nebylo by tedy mozné stanovit dan
dokazovanim.

Posouzeni véci rozSifenym senatem

Vzhledem k nejednotnosti dosavadni judikatury postoupil osmy senat véc
k posouzeni rozsifenému senatu.

RozSifeny senat ve svém rozhodnuti” v zdsadé hledal rovnovahu mezi
volnym uzndvanim esencidlnich ndkladd a naroky na prokazovani nékladd,
a to pfi dodrzZeni cile spravy dani, tj. stanoveni dané ve spravné vysi.

6 Pristup Etvrtého (4 Afs 381/2019), osmého (8 Afs 2016/2018) a devatého senatu (9 Afs 320/2019) NSS.

7 Usneseni rozsifeného senatu ze dne 13. 2. 2024, &. j. 8 Afs 296/2020 - 133.
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RozSifeny senat uzavrel, Ze ,,neprokdZe-li danovy subjekt okolnosti
svéd¢ici dariové uznatelnosti konkrétniho vydaje (skupiny vydajd) dle

§ 24 odst. 1 zdkona o danich z pfijmd, nemd spravce dané bez dalsiho
povinnost piejit z dokazovadni na stanoveni dané podle pomdcek a stanovit
relevantni ¢dst vydaja objektivné minimdlné nutnych na pofizeni existujici
sluZzby nebo zboZi."

Zaroven vsak pripustil, Ze pro pfechod ke stanoveni dané podle pomUcek
neni zpochybnéni podstatné ¢asti Gcetnictvi nezbytnou podminkou.

Dle rozSifeného sendtu ,,mohou nastat i takové skutkové situace, kdy i

pfi zpochybnéni margindini ¢dsti GCetnictvi nebude, napf. s ohledem na
objem sporné zakdzky ve vztahu k objemu ostatnich zakdzek v rozhodném
zdanovacim obdobi, dost dobfe mozZné dostateéné sprdvné stanovit dan
na zdkladé dokazovdni.” Naplnéni podminek tedy nicméné bude i nadale
potfeba zkoumat dle okolnosti kazdého pripadu, konkrétnéjsi hranice
soud nestanovil.

Zaroven se rozsiteny sendt vyjadril k moznostem poplatnika prokazovat
ndklady, nejsou-li spInény podminky pro pfechod na pomucky. Uvedl,
Ze ,pokud dariovy subjekt prokaze, Ze jim uplatnény vydaj (ndklad)
skuteCné nastal (musel byt fakticky vynaloZen), byt i za jinych okolnosti
(vCetné jiné vyse), neZ je uvedeno na dokladu, je mozZné jej za splnéni
dalSich zakonnych podminek uznat za dariové ucinny vydaj. Je vsak
nutno si uvédomit, Ze se jednd o situaci krajni, kdy standardni zédkonem
plredpoklddany zpGsob uplatnéni vydaje neby! dariovym subjektem
dodrZen. Pokud chce dariovy subjekt eliminovat disledky svého
pochybeni, musii vynaloZeni esencidlniho vydaje prokdzat.”

Rozsiteny senat tedy vyzdvihl vyznam dokazovani jako primarniho

zpUsobu stanoveni dané. Soucasné zdlraznil dikazni bfemeno poplatnika
ohledné skutec¢nosti potfebnych pro sprdvné stanoveni dané. Linie

8 Rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 9. 10. 2023, ¢&j. 5 Afs 91/2022-48.

judikatury, podle které by mél sprdvce dané ke stanoveni dané podle
pomducek pFistoupit i v pfipadé zpochybnéni jednotlivosti, tak byla
rozhodnutim rozsiteného senatu prekondna.

Zaver

Roz8ifeny senat NSS v rozhodnuti zddraznil, Ze primarnim zplsobem
stanoveni dané je dokazovani. Moznost uznat tzv. esencidlni vydaje

sice neni obecné vyloucena, avSak pouhy odkaz na objektivni nutnost
jejich vynaloZeni je podle rozSifeného senatu nedostatecny. Hranice, kdy
spravce dané prechdzi na stanoveni dané podle pomdcek, je viak nadale
otevfena a je tfeba ji zkoumat ptipad od pripadu.

Na z4avér je tieba zdlraznit, Ze uznani esencidlnich vydajd je pfipustné
pouze u danf z pfijmu. U dané z pfidané hodnoty je pro uznani odpoctu
vzdy tfeba prokdzat spinéni zdkonnych podminek u vSech pInéni®.

Pokud vas tato oblast zajima, obratte se prosim na autory ¢ldnku nebo na
poradensky tym, se kterym obvykle spolupracujete.

Rozsifeny senat tedy vyzdvihl vyznam dokazovani jako primarniho
zpUsobu stanoveni dan&. Sou€asné zduraznil diikazni bremeno
poplatnika ohledné skutecnosti potfebnych pro spravné stanoveni
dané. Linie judikatury, podle které by mél spravce dané ke
stanoveni dané podle pomucek pFistoupit i v pfipadé zpochybnéni
jednotlivostf, tak byla rozhodnutim rozsifeného senatu prekonana.
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Nejvyssi spravni soud k otazce fakultativnosti
aplikace osvobozeni prijmu z prodeje nemovitosti

Tentokrat vam prinasime zajimavé rozhodnuti tykajici se osvobozeni prodeje nemovitosti fyzickou osobou.

Situace

Fyzickd osoba (FO) prodala chalupu, pfi¢emz neuplatnila osvobozeni
ohledné ¢astky odpovidajici kupni cené a uplatnila si souvisejici naklady
na technické zhodnoceni (tyto souvisejici ndklady byly vyssi nez prijem
z prodeje).

Spravce dané vylucuje z piijmd ¢astku odpovidajici kupni cené a zérover
vylu€uje z vydajd ¢astku vynaloZenou na technické zhodnoceni dané
nemovitosti s argumentem, Ze doSlo ke spinéni podminek pro osvobozeni
piijmu z prodeje a takovy pfijem nema byt vibec uveden v dafiovém
pfiznani (a souvisejici naklady nelze uplatnit).

FO se brani - argumentuje, Ze osvobozeni je fakultativni, a ddle namita, ze
nemovitost fakticky vyuZzivala pro podnikani (bez ohledu na to, Ze o ném
neuctovala).

Pohled soudd

U sprdvce dané ani u krajského soudu FO s touto argumentacfi
nepochodila.

Pte se dostala k Nejvy3simu spravnimu soudu (NSS), ktery se rovnéz
postavil na stranu spravce dané.

Co se tyle osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. b) zdkona o danich z pFijmd
(ZDP) - dle NSS neni ponechéno na vili poplatnika, zda toto osvobozen{
od dané vyuzije, Ci nikoliv (pfi spInéni podminek). Podle ndzoru NSS
konstrukce predmétného ustanoveni neddva moznost poplatnikovi
osvobozeni (ne)vyuzit, ale pFi spinéni podminek pfedvidanych zakonem se
takovy pfijem od dané osvobozuje vzdy.


https://www.linkedin.com/in/adam-linek-79736192/
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Co se ty€e namitky vyuziti nemovitosti pro podnikani - NSS konstatoval,
Ze FO jednak nedolozZila spInéni formalni podminky (vedeni danové
evidence ve vztahu k chalupé) a soucasné ani ji pfedloZzené podklady

a vyjadreni nesvédci o tom, Ze by chalupu v rozhodném obdobi fakticky
vyuzivala k podnikdni (doloZila pouze to, Ze chalupu v pribéhu roku 2015
pronajala tfikrat, a to nejvySe na tyden v mésicich kvéten, ¢ervenec

a srpen). Z doloZenych podkladd nelze dle NSS usuzovat na napInéni
znaku soustavnosti, absentuje eventudlni poskytovani ubytovacich
sluzeb, aktivni nabizeni nemovitosti na trhu atd. Dle NSS se z doloZenych
podkladl jevi, Ze FO spie dosahovala pfileZitostnych pfijmd z ndjmu

v ramci spravy vlastniho majetku.

Pokud budete mit k vySe uvedenému tématu jakékoliv otazky, kontaktujte
prosim autora ¢lanku nebo svij oblibeny poradensky tym.

Co se tyce osvobozeni dle § 4 odst. 1 pism. b) zakona o danich
z pfijmu (ZDP) - dle NSS neni ponechéno na vuli poplatnika, zda
toto osvobozeni od dané vyuZije, i nikoliv (pfi spInéni podminek).



V pfipadé jakychkoliv dotazl se prosim
obratte na svého kontaktniho partnera
nebo manazera.

Zdanéni spole¢nosti

Libor Fryzek +420 731 627 004
Ondrej Janecek +420 731 627 019
René Kulinsky +420 731 627 006
Lucie Rihov4 +420 731 627 058
Jana Wintrova +420 731 627 020
Stanislav Pokorny +420 731 627 034

DPH a cla
David Kuzela +420 731 627 085
NERNEANY +420 731 627 021

Zdanéni fyzickych osob
Martina Kneiflovd +420 731 627 041

Pravo
Ondrej Havrdnek  +420 703 891 387
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Prihlaseni k odbéru

Pokud si prejete, aby naSe darnové a pravni

zpravodajstvi dostdval na e-mail i nékdo
z Vasich kolegl ¢i zndmych, prosim
preposlete mu tento e-mail a mize se
prihlasit k odbéru

Odhlaseni z odbéru

Neprejete-li si odebirat Danové a pravni
zpravy EY, prosim kontaktujte

Marii Kotalikovou:
marie.kotalikova@cz.ey.com.

Vite, ze?

EY | Building a better working world

Smyslem EY je pFispivat k tomu, aby svét fungoval Iépe. Proto pomahame klientdim,
nasim zaméstnancim i $irSimu spolecenstvi vytvaret dlouhodobé hodnoty a posilovat
divéru v kapitalové trhy.

150 zemich celého svéta - provadéji audity a poskytuiji klientdm Sirokou poradenskou
podporu, kterd jim umoziiuje rist, transformovat se a efektivné fungovat.

Nasi auditori, konzultanti, prdvni a danovi poradci i odbornici na strategické a transakéni
poradenstvi si kladou ty spravné otdzky a dokdZou najit ty spravné odpovédi na sloZité
problémy dnesniho svéta.

Nézev EY zahrnuje celosvétovou organizaci a miZe zahrnovat jednu ¢i vice Elenskych firem Ernst &
Young Global Limited, z nichZ kazda je samostatnou pravnickou osobou. Ernst & Young Global Limited je
britska spole¢nost s ru¢enim omezenym garanci, kterd neposkytuje sluzby klientdm. Informace o tom,
jak EY shromazduje a pouZiva osobni idaje, a o prévech fyzickych osob stanovenych pravnimi predpisy
0 ochrané osobnich Gdajti jsou k dispozici na ey.com/privacy. Clenské firmy EY neposkytuji pravni

webovych strankach ey.com.

© 2024 Ernst & Young, s.r.o. | EY Law advokatni kanceld, s.r.o.
Vsechna préva vyhrazena.

ED None

Tento materidl ma pouze vSeobecny informacni charakter, na ktery neni mozné spoléhat se jako na
poskytnuti Gcetniho, dafiového ani jiného odborného poradenstvi. V pfipadé potreby se prosim obratte
na svého konkrétniho poradce.
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